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zaprojektowanie i wykonanie rob6t budowlanych
(nr ZDW-DN-4-271-122/22)

Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 5 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wptynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 209

W nawigzaniu do udzielonych przez Zamawiajgcego odpowiedzi nr 85 oraz 86 w ramach
przedmiotowego postepowania przetargowego, majgc na uwadze wzajemnie wykluczajgce sie
rozwigzania i parametry w przywotanych dokumentach Zrodtowych (koncepcja programowa
dla wariantu 8, PFU, decyzia DUS) — min je$li chodzi o wymagania dot. Szeroko$é
obiektu mostowego, rzedne niwelety, zajetos¢ terenu, na ktérym bedzie realizowana inwestycja,
prosze o jednoznaczne wskazanie, ktére z w/w dokumentéow sg nadrzedne w celu wyceny
zakresu inwestyciji.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz w jego ocenie opis przedmiotu zamowienia jest jednoznaczny,
precyzyjny i nie zawiera sprzecznych, czy wzajemnie wykluczajgcych sie wytycznych / wymogow
okreslajgcych przedmiot zamowienia. Zaznacza sig, iz przedmiot niniejszego zamodwienia
obejmuje wykonanie obwodnicy w systemie zaprojektuj i wybuduj, a wiec do obowigzkow
Wykonawcy w ramach jego realizacji nalezy takze zaprojektowanie tej obwodnicy zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz trescig PFU i decyzji DUS — ryzyka w tym zakresie
generalnie lezg po stronie Wykonawcy. Nadmienia sie rowniez, iz zapisy PFU okreslajg
wymagania w kontekscie minimalnych parametréw technicznych obiektéw (m.in. minimalng
szerokos¢ obiektu mostowego), jakie nalezy uwzgledni¢ w toku procesu projektowania.

Pytanie nr 210

Prosimy o jednoznaczng odpowiedz, czy w przypadku koniecznoSci poszerzenia obiektu
mostowego nad rzekg Szreniawg w stosunku do wymagan zawartych w PFU oraz koncepcji
projektowej, wynikajgcej min ze wzgledu na warunek widocznoSci, konsekwencje takiej zmiany
zostang uznane przez Zamawiajgcego jako zwiekszenie zakresu zobowigzania wykonawcy,
a w konsekwenciji jako roboty dodatkowe?
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz parametry techniczne wskazane w PFU w kontekscie m.in. szerokosci
obiektu mostowego nad rz. Szreniawa stanowig parametry minimalne, a ostateczne parametry,
w tym ostateczna szerokosé przedmiotowego obiektu mostowego, bedg wynika¢ z przyjetych
na etapie projektowania w ramach realizacji niniejszego zamowienia rozwigzan projektowych
uwzgledniajgcych zachowanie wymagan wynikajgcych z obowigzujgcych przepiséw prawa
i uzgodnien. W tym wiasnie kontekscie nalezy odczytywaé wszelkie informacje tego typu
wskazane w PFU oraz wyjasnieniach tresci SWZ, w tym m.in. udzielonych w ramach
odpowiedzi na pytanie nr 157 (zawartej w piSmie z dnia 16.01.2023 r. zn. ZDW/PW/2023/
435/DN-4/AK zamieszczonym na stronie prowadzonego postepowania) — przywotane w ramach
tresci tej odpowiedzi szerokosci uzytkowe obiektu mostowego opisane w PFU nalezy rozumieé¢
i uwazaC za szerokosci minimalne. Majgc powyzsze na uwadze zaznacza sie, iz przedmiot
niniejszego zamowienia obejmuje wykonanie obwodnicy w systemie zaprojektuj i wybuduj,
a wiec do obowigzkow Wykonawcy w ramach jego realizacji nalezy takze zaprojektowanie
tej obwodnicy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz trescig PFU i decyzji DUS —
ryzyka w tym zakresie generalnie lezg po stronie Wykonawcy i mieszczg sie w ryzyku ryczattowym
(wynagrodzeniu ryczattowym).

Pytanie nr 211

Prosimy o jednoznaczng odpowiedZz, czy w przypadku konieczno$ci zmiany (podniesienia)
niwelety jezdni drogi wojewodzkiej w stosunku do wymagan PFU oraz koncepcji projektowej,
ze wzgledu min na wymagania Srodowiskowe, konsekwencje takiej zmiany zostang uznane
przez Zamawiajgcego jako zwiekszenie zakresu zobowigzania wykonawcy, a w konsekwenciji
jako roboty dodatkowe?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przedmiot niniejszego zamoéwienia obejmuje wykonanie obwodnicy
w systemie zaprojektuj i wybuduj, a wiec do obowigzkéw Wykonawcy w ramach jego realizaciji
nalezy takze zaprojektowanie tej obwodnicy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz
trescig PFU i decyzji DUS. Zaprojektowanie niwelety jezdni drogi wojewddzkiej winno zatem
nastgpi¢ w oparciu o rozwigzania i zgodnie z minimalnymi parametrami okreslonymi w PFU,
koncepcji programowej i decyzji DUS oraz przy uwzglednieniu dostosowania przedmiotu
opracowania do obowigzujgcych przepiséw prawa, ktére sg wigzace dla Wykonawcy. Ryzyka
w tym zakresie generalnie lezg po stronie Wykonawcy i mieszczg sie w ryzyku ryczattowym
(wynagrodzeniu ryczattowym).

Pytanie nr 212

Czy w przypadku koniecznosci zmiany Decyzji Srodowiskowej z uwagi na mozliwe zwigkszenie
zajeto$ci terenu poza zakres przewidywanego terenu na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie Zamawiajgcy uzna to jako istotng przestanke do zmiany terminu realizacji oraz
zwiekszenia warto$ci wynagrodzenia umownego?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przedmiot niniejszego zaméwienia obejmuje wykonanie obwodnicy
w systemie zaprojektuj i wybuduj, a wiec do obowigzkéw Wykonawcy w ramach jego realizaciji
nalezy takze zaprojektowanie tej obwodnicy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz
trescig PFU i decyzji DUS, w tym przy uwzglednieniu dostosowania przedmiotu zamdwienia
do obowigzujgcych przepisobw prawa w taki sposob, aby miescit sie on w zajetosci terenu
okreslonego w decyzji DUS. Ryzyka w tym zakresie generalnie lezg po stronie Wykonawcy
i mieszczg sie w ryzyku ryczattowym (wynagrodzeniu ryczattowym). Zamawiajgcy nadmienia
przy tym, iz w jego opinii brak jest przestanek wskazujgcych na koniecznos¢ dokonania w toku
projektowania zmiany decyzji DUS pozyskanej dla niniejszej inwestycii.




Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Drog Wojewddzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zaméwien Publicznych

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 xDN-4 a/a


http://www.zdw.krakow.pl/

